Vai 1IpaSi aizsargajamo dabas teritoriju iedzivotaji ir gatavi
ilgtspejigai saimniekoSanai un dabas resursu izmantoSanai?

Valsts pétijumu programmas “Tautsaimniecibas transformacija, gudra izaugsme,
parvaldiba un tiesiskais ietvars valsts un sabiedribas ilgtsp&jigai attistibai — jaunas pieejas
ilgtsp€jigas zinasanu sabiedribas veidosanai “ (EKOSOC LV) projekts Nr. 5.2.9. “Socialas
apzinas izmainu ietekme uz ekosist€émas pakalpojumu ilgtsp€jigu nodros$inajumu” ietvaros
tika veikta aptauja 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas Latvija (Sliteres Nacionalaja parka
(NP), Vestienas Aizsargajamo ainavu apvidi (AAA), Raznas NP, Augszemes AAA un
Augsdaugavas AAA).

Kopuma aptaujatie 250 iedzivotaji atzina, ka Sajas teritorijas dzivot ir veseligak, salidzinot
ar citam vietam Latvija, jo tajas ir neskarta un skaista daba (mezs, jura u. ¢.), klusums — nav
troksnis (masinas, riipnicas) un tirs gaiss un sava/nepiesarnota partika. 1zsakot viedokli par
vides piesarnojuma ietekmi uz veselibu un labsajiitu, visvairak respondentu (vairak ka puse
respondentu) ir min&jusi, ka vides piesarnojums vinus neietekmé, iznemot jautajumos par
dzerama udens piesarnojumu, globalas sasilSanas un klimata izmainpam, kas ir kluvusi
aktuali arT ar dabas resursiem bagatas teritorijas Latvija. Jaatzime, ka 65% un vairak
Augszemes AAA iedzivotaju atzist, ka vides piesarnojums stipri ietekmé vinu veselibu un
labsajuitu, bet AugSdaugavas AAA respondenti virs 30% gadijjumu vides piesarnojuma
ietekmi ir min&jusi ka stipru, iznemot jautajumos par vides troksni un globalo sasilSanu un
klimata izmainam. Savukart Sliteres NP respondenti ka galvenas problémas vides
piesarnojuma ietekmes uz veselibu un labsajitu ir mingjusi dzerama udens kvalitati un
piesarnotu partiku, bet Raznas NP respondenti visretak ir mingjusi, ka vides piesarnojums
negativi ietekme vinu veselibu. Tomer jaatzime, ka p€tijuma rezultati norada uz iedzivotaju
nepietieckamo izpratni un informé&tibas limeni vides piesarpojuma joma, jo aptaujatie
iedzivotaji atkritumu apsaimniekoSanu visretak ir ming€jusi ka vides problému saistiba ar
ietekmi uz veselibu un labsajutu, bet intervijas tika noskaidrots, ka atkritumus daudzas
vietas nesavac centraliz&ti, bet biezi tie tiek dedzinati vai aprakti, radot vides piesarnojumu.
Sis aspekts ir janem véra, gatavojot informativos materialus un sniedzot ieteikumus
ministrijam/paSvaldibam ilgtsp€jigas dabas resursu izmantoSanas politikas veidoSana.

Vertgjot iedzivotaju attieksmi pret vides piesarnojumu, lielaka dala iedzivotaju mingja, ka ir
gatavi iesaistities vides saudz&Sanas aktivitatés (63%), tapat 27% respondentu uzskata, ka
vides piesarnojums ir probléma vinu dzives vieta, savukart 55% respondentu doma, ka
piesarnojuma samazinasana/noveérsana ir arpus vinu kontroles. 84% respondentu uztraucas
par dzives vides kvalitati, domajot, ka nakotné tur varétu dzivot vinu bérni un 57%
respondentu aktivi ir iesaistijusies vides saudzeSanas procesa. Vertgjot Latvijas iedzivotaju
iesaisti vides kvalitates uzlaboSana, 86% respondentu doma, ka vides kvalitates uzlaboSana
ir katra iedzivotaja atbildiba un 52% respondentu atbalsta nodoklu palielinasanu vides
aizsardzibas meérkiem. Tapat 80,2% respondentu bttu gatavi maksat dargak par
preci/pakalpojumu, ja vien razotajs bltu izmantojis dargakas tehnologijas vides
saudze€Sanai un 88% respondentu piekrit augstakiem sodiem vides piesarnotajiem pat, tad,
ja vini kaut nedaudz iegulda vides saudz€Sanas procesa. Pozitivi ir vertg§jams fakts, ka
liclaka dala iedzivotaju atbalsta bargakus sodus, jaunas tehnologijas vides saudzéSanai,
saprot savu lomu vides saudzéSana un ir gatavi iesaistities vides saudz&Sanas procesa. Lai
izprastu iedzivotaju attieksmes, ricibas un gatavibu mainit domasanu vides saudz&é$anas joma,
tika veikts arT iedzivotaju apmierinatibas ar dzives kvalitati izvert€jums. Izvert&jot aptaujas
datus, redzams, ka apmierinatibu ar dzives kvalitati ietekm& gan respondentu izglitibas
Iimenis, gan ar ienakumu Iimenis un majsaimniecibas lielums. Majsaimniecibas lielums
nodroSina ne tikai ienakumus, bet biezi nodroSina ari papildus iztikas avotu, ja
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iedzivotajiem ir iesp&ja audzet savu partiku - respondentiem, kas dzivo dzivok]os ir zemaks
apmierinatibas limenis ar dzives kvalitati neka respondentiem, kuriem ir kaut neliela
majsaimnieciba (pieméram, mazdarzins).

Kopuma katra jautajuma atsevisSki apmierinatiba ar dzives kvalitati respondentiem ir laba,
bet, izvert€jot apmierinatibu ar dzives kvalitati katra jautajuma atseviski, ir vérojamas
kopgjas iezimes, ka apmierinatiba ar ekonomisko stavokli, ar fizisko veselibu, sp&ju stradat
un atpusties, ar dzives un majokla stavokli, ar darbu un ar briva laika pavadiSanas
aktivitatem ir sliktaka. Kopgjais apmierinatibas (visus dzives kvalitates aspektus ietverot)
lIimenis ar dzives kvalitati visu teritoriju respondentiem kopuma ir 65%, kas vertgjams ka
vidgjs!

Nemot véra apmierinatibu ar dzives kvalitati, aptuveni 30 % IADT iedzivotaju galvenas
prioritates ir saistitas ar ekonomiskas situacijas uzlabosanu, labaku darbu, majokla remontu
un labiekartoSanu, ka ar fiziska veselibas stavokla uzlaboSanu, nevis ar vides aizsardzibas
un ilgtsp&jigas saimniekoSanas un vides resursu izmantoSanas aspektiem. Lidz ar to
aptuveni 30% vai vairak respondenti (riska populacija) varétu nebiit gatavi pienemt un
veikt jebkadas izmainas saistitas ekosistému pakalpojumu ilgtsp€jigu izmantoSanas
nodroSinasanas idejam. Tapat jarékinas ar iedzivotaju paklausanos bezceribai un
motivacijas trikumam kaut ko maintt.

Pasvaldibam un valsts parvaldes iestadém, uzrunajot un motivéjot iedzivotajus par jebkuru
no vides saudz&Sanas aspektiem, ieteicams pamatd uzsvert to, ka ilgtsp€jigas
saimniekoSanas politika nav vajadziga valstij, bet gan paSiem cilvékiem un nakotné vinu
b&rniem un mazbeérniem.
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